WOIT GMINY STARE BABICE

Odpowiedz w trybie ustawy o dostepie do informaciji publicznej

znak sprawy%&/ ty A - /I?//‘ : Stare Babice, dnia 19 lipca 2021 .

Szanowni Panstwo,

w nawigzaniu do panstwa wniosku skierowanego do tutejszego Urzedu Gminy oraz uzupetnienia
wniosku w zakresie wykazania interesu publicznego informuje, ze zgodnie z przepisami ustawy
Kodeks postgpowania karnego z dnia 6 czerwca 1997 r., a w szczegdlnosci z art. 304 § § 2 k.p.k.
JInstytucje panstwowe i samorzgdowe, kidre w zwigzku ze swa dziatalno$cig dowiedziaty sie o
popetnieniu przestepstwa Sciganego z urzedu, sg obowigzane niezwifocznie zawiadomié o tym
prokuratora lub Policje oraz przedsigwzigé niezbedne czynnosci do czasu przybycia organu
powofanego do Scigania przestepstw lub do czasu wydania przez ten organ stosownego
zarzgdzenia, aby nie dopuscic do zatarcia $ladéw i dowodow przestepstwa”,

Informuje réwniez, ze zgodnie ze strukturg organizacyjna Urzedu zawiadomienia, pisma oraz inne
dokumenty opracowywane sg zgodnie z wiasciwoscig danej komérki przez pracownikéw
merytorycznych.

W zatgczeniu przekazuje Panstwu korespondencije, zgodnie z przedmiotem wniosku.

Urzad Gminy Stare Babice e-mail: sekretariat@stare-babice.pl seltretariat tel.: +22 722-95-81
ul Rynek 32, 05-082 Stare Babice www: www.stare-babice.pl sekretariat tel.: +22 730-80-88
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Stare Babice, dnia 9 wrzesnia 2020 r.

Prokuratura Rejonowa
w Pruszkowie

ul. Stalowa 33

05-800 Pruszkéw

Zawiadomienie
0 podejrzeniu popelnienia przestepstwa

Na podstawie art. 304 § 2 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 . — Kodeks postepowania
karnego (Dz.U. z 2020 r. poz. 30. z pézn. zm.)
zawiadamiam, ze:

powziglem informacie od Pracownikéw tut. Urzedu Gminy Stare Babice, ze na dziatce
nr ewid. . W gminie Stare Babice, prowadzone sg prace Inwestycyjne,
ktére moga naruszaé lub zagrazac siedliskom zwierzat. w szczegdlnosci poprzez niszczenie
zeremi i tam bobrowych,

Inwestycja realizowana jest przez inwestora . 7 .6
sp-k. w Warszawie (adres: =~ = © o

na budowie 15 budynkéw Jednorodzinnych wraz » przydomowymi szambamj i studniami,
prawdopodobnie doszio bez Wymaganych dokumentdw, 7z pominieciem Zapisow prawa
budowlanego, w oparciu o niewlasciwg podstawe prawna, a mianowicie na podstawie art, 12
ustawy z dnia 31 marca 2020 r. o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotlanych
nimi sytuacji kryzysowych. Watpliwym bowiem jest. by inwestycja budowy kilkunasty

inwestycji. W tym  Staroscie Warszawskiemu Zachodniemu  w sprawie
AB.6740.1334.2020.AK.
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Stare Babice dnia 23 maja 2019t

W.0750.4.2019

Prokuratura Okregowa w Warszawie

ul. Chocimska 28

00-791 Warszawa

W zawiazku ze zdarzeniem, ktére miato miejsce w dniu 7 maja 2019t. podczas
wspdlnego posiedzenia komisji Rady Gminy State Babice, skladam zawiadomienie
o podejrzeniu popelnienia przestepstw opisanych w niniejszym pi$mie oraz Wnosze
0 Wszczecle postepowania karnego w zakresie wskazanych czynéw zabronionych.

Przedmiotem niniejszego zawiadomienia 53 m.in. czyny wypelniajace znamiona
nast¢pujacych przestepstw:

— zniewazenia funkcjonariuszy Komendy Policji w Statych Babicach, poptzez publiczne
okreslanie ich mianem ,glupich policjantéw”, , arcypodtych i arcygtupich policjantéw
z Babic”, a takze publiczne wyrazanie sugestii o powlazaniu w/w ﬁmkcjonariuszy
z rzckomym przestepstwem zabéjstwa milodej kobiety, a takze zarzucanie dokonania
pobicia i grabiezy mienia,

- zniewazenia i zniestawienia mojej osoby, jako funkcjonariusza publicznego - woéjta
gminy Stare Babice; poprzez jednoznaczne insynuowanie rzekomego powigzania
z przestepstwem zabdjstwa kobiety na terenie miasta Pruszkowa.,

Osoba, ktdrej zachowanie rodzi podejrzenie popetnienia tych ptzestepstw jest

) . zamieszkaly T - s . W, ktory podczas

publicznego wystapienia na posiedzeniu komusyt wygtaszat opisane wyzej sformulowania,

za$ Jego wypowied? byla transmitowana na zywo 1 dostepna za poérednictwem Internetu,
a nastepnie opublikowana na kanale Youtube.

zostal dopuszczony do publicznego wystapienia przez
przewodniczacego Rady Gminy Stare Babice - Jego wystapienie

miato charakter prywatny, poniewaz méwea nie pelni zadnej funkdji w organach rady ani
w innych organach publicznych.
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W plerwszej czeSci swej wypowiedzi ... ... : publicznie formulowal tezy
dotyczace funkcjonariuszy policji w Starych Babicach, twierdzac, ze wRostal  brutalnie
 pryestepezo torturowany przes funkeonariusgy poligi w Starych Babicach”, oraz zostal wHapadnigty,
pobity do utraty preytomnoss, obrabowany 3 kiucyy, nasiqpilo pryesgukante oraz obrabowanie 771690
domn”. W czasie wystapienia méwit takze o ,wspdipracy oficerdw poligi 3 mafiq pedofilsky”

W dalszej czesci swej wypowiedzi ", opisywal rzekome popetnienie
przestepstwa, wiaczajac w jego udzial moja osobg oraz policjantéw ze Starych Babic: ,,Na
terente Prusgkowa, podegas Rorganizowane sponsorowants impresy integracyine; sedidw, prokuratoriw
i poligantdw, brali w tym riwnies wdzial poliganci 5 Babic, amordowana sostala tancerka
striptizerka, narodowosa ukraiiiskisy, kidra tam ostata Raangazowana do watrakcyjnienia. Brutainos¢
Jest kosgmarna, 0stata wepchnigta do puste; miecks basen, 2die wezesnief urgadzono walke piow. Te
DIy ja rexszarpaty, ginela, a sxezatki fej kobiety zostaly spalone w lokalnym piecu co. Niech to ustyszy
0 tym caly fwiat. Wiem e sig nagrywa. Utrwalone to gostato na liscie, kidry Rarag wikagg orag na
Jfotografiach.”. ,Sprawa gamordowania tancerki striptigerks jest w aktach zdublowana. Ja tutaj mam
dwa pisma prokuratury w Piasecznie, gdie to wigystko Jest ¢ ten pan, kliry iu na korcu 3ostal
wymienzony. To sig nagrywa wige nazwiska nie powiem. Ja moge podac te nazwiska ale nie chee ich
podawai. Tu wam napisatem, tam sq Rdjecia i nagwiska poligiantinw Romendy powiatu warsawskiego
gachodniego orag poligant jus chyba w stanie spoczynks albo w rezerwie, bo jest to 3djecie, Stawomir .
Ja mage podac to nazwisko.”

Tymi stowami méwea jednoznacznie wykazat na moj4 osobe, poniewaz moje dane
odpowiadajg inicjalom ,Stawomir S.”. Jest te: powszechnie wiadomym, iz jestem
wieloletnim policjantem w stanie spoczynku, poniewaz swoja droge zawodows publicznie
prezentowatem w ramach kampanii wybotcze;j.

Rzekome zatajenic mojego nazwiska bylo tylko pozotne, gdyz juz w kolejnych
sfowach wyjasnit jednoznacznie, ze chodzi wlasnie o moja osobe, méwiac: wja moge te
naxwiska podac. Ja tu napisatem, wigc nie bedzie sadnego utrudnienia. 1 dokad, dopiki ten pan i o
poliganci nie wjawniq tych akt i nie TORSIT)gna. B sprawy, moralnym obowigzkiem, nawet nie
moralnym, formalnym obowiqgkiem pana Siawomira.S. Jest gawiesic swojq funkce i wyjainié dlaczego
tam sig gnalagd.”

Nastepnie, w odpowiedzi na wystapienie radnego , ktéry
skomentowal agresywne zachowanie méwcy wobec mnie — jednoznacznie wyjasnil, ze
jego ktamliwe tezy dotycza mnie: |, Natomiast odnosnie JesReRe Jednego garzutu co pan | :
Re jakoby agresywnie Jaatakowater pana Pan wymienit to nagwisko, nie Ja. Niech pan
gobaczy ostatni dokument, ktéry dostarczylem. A potem nech pan mdéwi to 0 pan miwi.”

Opisane powyzej czyny wypetniaja znamiona co najmnie kilku przestepstw (att.
226 §1 kk, 212 §11 §2 kk, 216 §1 §2 kk), w tym zniewazenia funkcjonatiuszy publicznych
oraz zniestawienia poprzez przypisanie takich whasciwosci, ktére moga ponizyé w opinii
spoteczne] i narazi¢ na utrate zaufania niezbedna do wykonywania petnionych funkj.
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Dokonujacy tych czynéw dziatal z pelna Swiadomoscia, ze poméwienia
1 zniestawlenia transmitowane s za pomoca ${rodkéw masowego przekazu, a takze
utrwalane. Jednoznacznie dazyl do upewnienia stuchaczy, ze chodzi o osobe piastujaca
obecnie funkcje woéjta gminy. Swoim wystapieniem stwotzyl uzasadnione mylne
przekonanie u odbiorcy, ze jest w posiadaniu | list” ,,dokumentéw” lub ,,zdjec”, ktore
stanowia faktyczne potwierdzenie opisywanych przestepstw. Dazyl do wywolania
przeswiadczenia, Ze to o czym méwi znajduje potwierdzenie w piytach CD oraz
dokumentach, ktére wzymal w reku. Dokonal tez publicznego przekazania
przewodniczacemu rady nastepujacych materiatdw:

1) Plyta CID — Akcja policji w Kwitynowie (21-11 -2014¢.);

2) Piyta CD — Impreza alkoholowa w Szkole Podstawowe] w Starych Babicach;

3) Postanowienie Prokuratuty Rejonowej w Pruszkowie o zadanin wydania rzeczy,
o przeszukaniu — na 4 kartkach, 6 zapisanych stron;

4) Zdjecia wydrukowane — 2 strony.

Zadne 2 tych nosnikéw danych nie potwierdzajg zarzucanych czynéw. W odniesicniu
do mojej osoby, w matetiatach tych nie ma ani mojego wizerunku ani danych. Brak jest

]akiegokolwiek powizzania z mojg osoba oraz stawianymi tezami.

Zarzut obecno$ci w miejscu przestepstwa mordetstwa, dokonanego ze szczegdlnym
okrucienstwem i insynuowanie zamieszania w to zdarzenie jest bardzo powazny i dotkliwy
w skutkach. WypowiedZ ta ma takze bardzo istotny aspekt spoteczny. Stanowi publiczny
kiamliwy atak na funkcjonariuszy publicznych w zwiazku petniona funkcja, Nie jest to
forma dopuszczalnej krytyki, ale préba swiadomego wprowadzenia w biad spolecznosci
lokalne], za$ obraZliwo$¢ stow i kontekst w jakim zostaly one wypowiedziane kategoryzuja
je jako czyny zabronione.

W zakresie, w jakim czyny te stanowia zniestawienie, interes spoleczny wymaga
wszczecia 1 prowadzenia postgpowania w te] sprawie oraz wniesienie aktu oskarzenia
przez Prokurature (art. 60§1 kpk). W tym przypadku zachowanie sprawcy bezposrednio
narusza dwa intetesy, tj. intetes osobisty poktzywdzonych i interes catego spoteczenstwa,
co miato wyraz w formie publicznego zniewazenia w sposob gorszacy. Pozostawienie
tego czynu bezkarnym sprzeciwialoby sie dazeniu do poszanowania prawa i godziloby
wpoczucie prawne spoleczefistwa. Przemawia za tym takze szczegblnie ztosliwy
charakter wypowiedzi i dzialanie w miejscu publicznym.

Weryfikacji wymaga takze zachowanie ptzewodniczacego rady fy
ktory prowadzit to posiedzenie i udzielat prawa ghosu. Znamiennym jest fakt zaniechania
przerwania te] wypowiedzi lub odebrania prawa glosu moéwcey. Slyszac dhugotrwaly
wypowiedz, wielokrotnie przeplatang zniewazeniami z uzyciem stéw powszechnie
uznawanych za obrazliwe oraz tak drastyczne zarzuty bezprawnodci, mial mozliwoc

przerwania tego procederu i zapobiezenia upublicznieniu nieprawdziwych poméwien.

Strona3z4
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Dotyczy: wniosku o rej estracje dziennika budowy dla inwestycji budowy 15 budynkéw jednorodzinnych
na dzialce nr ew obrebie Janow, w gminie Stare Babice.

W odpowiedzi na Pafistwa wniosek o opieczgtowanie to jest zarejestrowanie dziennika
budowy dla inwestycji o nazwie ,,ZDROWA 1 EKOLOGICZNA ZIELEN — MAZOWIECKI
NIEPUBLICZNY KOMPLEKS ZWALCZANIA COVID-19 ORAZ ELIMINOWANIA SKUT-
KOW SPOLECZNO-GOSPODARCZYCH WYWOLANYCH COVID-19, SKLADAJACY
SIE Z 15 EKOLOGICZNYCH BUDYNKOW JEDNORODZINNYCH WOLNOSTOJA-
CYCH” "= """ T ' wgminie Stare Babice,

Starosta Warszawski Zachodni odmawia rejestracji dziennika budowy dla powyzszej in-
westycjl.

Jedli, jak twierdzi inwestor, podstawg prawng inwestycji miatby by¢ Art, 12 ustawy z dnia
31 marca 2020 1. 0 szczegdinych rozwigzaniach zwigqzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i swalczaniem COVID-19, innych chordb zakainych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzyso-
wych, to przywolany przez inwestora Art. 12 ust. 1 ustala, ze do budowy obiektéw budowlanych
w zwigzku z przeciwdziataniem COVID-19 (a taki charakter miataby wedhug inwestora inkry-
minowana inwestycja) nie stosuje si¢ przepisOw ustawy z dnia 7 lipca 1994 r, — Prawo budow-
lane. Zatem starosta jako organ administracji architektoniczno-budowlanej nie moze zarejestro-
waé i wydaé dziennika budowy na podstawie przepisow Prawa budowlanego.

Jesli natomiast — wedtug opinii Starosty Warszawskiego Zachodniego — powyzsza inwe-
stycja nie spetnia warunkéw wskazane; wyzej ustawy z dnia 31 marca 2020 r., to jej realizacja

nie ma podstawy prawnej i jako samowola budowlana tym bardziej nie moze by¢ usanKcjono- ;o

wana wydaniem dziennika budowy.
W zwiazku z powyzszym w zalgczeniu zwracam przedlozony dziennik.

Z powazaniem
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Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego

ul. Poznanska 129/133
05-850 Ozaréw Mazowiecki

Dotyczy: zawiadomienia o przystapieniu do realizacji inwestycji: budowy 15 budynkéw jednorodzinnych
na dziatce nr w obrebie Janéw, w gminie Stare Babice. i

ZAWIADOMIENIE

Niniejszvm zawiadamiam o otrzvmanej informacji o przystapieniu przez inwestora
- TR _ - do realizacji inwestycji: budowy osiedla
15 puaymavvy ss-i-——-0ych jednorodzinnych na dzialce nr , W gminie

Stare Babice, bez wymaganej podstawy prawnej.

W dniu 4 wrzeénia 2020 r. w biurze podawczym Wydziatu Architektury i Budownictwa
Starostwa Powiatu Warszawskiego Zachodniego zostato zarejestrowane pismo wskazanego wy-
zej inwestora, ztozone za posrednictwem skrzynki podawczej Starostwa w dniu poprzednim (tj.
3 wrzeénia 2020 r.), zatytulowane: ,,Informacja o prowadzeniu robdt budowlanych”.

Pismo zawiera informacje o rozpoczeciu z dniem 3 wrzeénia 2020 r. prac budowlanych —
realizacji inwestycji o nazwie ,,ZDROWA I EKOLOGICZNA ZIELEN —- MAZOWIECKI NIE-
PUBLICZNY KOMPLEKS ZWALCZANIA COVID-19 ORAZ ELIMINOWANIA SKUT-
KOW SPOLECZNO-GOSPODARCZYCH WYWOLANYCH COVID-19, SKLADAJACY
SIE Z 15 EKOLOGICZNYCH BUDYNKOW JEDNORODZINNYCH WOLNOSTOJA-
CYCH". Zespo6t 15 budynkéw mieszkalnych jednorodzinnych wraz z przydomowymi szambami
i studniami usytuowano na dzialce ew , W gminie Stare Babice. Rowno-
czesnie, w odrebnym piémie, inwestor wnidst o ostemplowanie (zarejestrowanie) dziennika bu-
dowy dla tej inwestycji.

Wedlug wyjasnien inwestora, zawartych w pis$mie, podstawg prawng inwestycji j.w.
mialby byé Art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 31 marca 2020 r. o szczegdlnych rozwigzaniach zwigza-
nych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych
oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych. Wedlug inwestora domy te w | etapie uzytkowania
miatyby postuzy¢ jako miejsca tymczasowego pobytu do odbywania kwarantanny. W etapie poz-
niejszym postuzytyby jako tanie budynki do zamieszkania przez osoby, ktére z powodu kryzysu
zwiazanego z pandemig stracity domy i mieszkania.



W ocenie Starosty Warszawskiego Zachodniego jako organu administracji architek-
toniczno-budowlanej, dokonana przez Inwestora kwalifikacja inwestycji jako inwestycji
zwigzanej z przeciwdzialaniem COVID -19 jest watpliwa i wymaga weryfikacji. Istot i ce-

Dziatka r W obrebie Janéw usytuowana Jjest w otulinie Kampinoskiego Parku Naro-

dowego oraz w otulinie i bezposrednim sgsiedztwie dwéch rezerwatow: -~ 2

Dla tego terenu Regionalna Dyrekeja Nchrony Srodowiska ustanowita plan ochrony

rezerwatu, obejmujgcy réwniez dziatkg nrev ' pin. zakaz zabudowy). Zakaz zabudowy

dziatki ustala takze obowigzuj acy miejscow y plan zagospodarowania przestrzennego (te-
ren zalesiefi ZL.1a).

Budowa osiedla doméw jednorodzinnych w sgsiedztwie rezerwaty przyrody, na terenie

0s0b, ktdre stracily mieszkania i domy z powodu COVID-19 nie bedzie sta¢ na kupno luksuso-
wych doméw w otoczonym lasem osiedlu, nawet — jak przewiduje inwestor — po obnizonych
cenach. W ocenie organu taki zamyst inwestycyjny shizyé bedzie do wykorzystania zagrozenia
pandemig do realizacji partykularnych celéw inwestora, innych niz podane w ziozonym, piémie,

Poniewaz w rozwazanym przypadku Art. 12 ust. 2 ustawy z dnia 31 marca 2020 r. ¢ szcze-
golnych rozwigzaniach zwiqzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem i zwalczaniem CO-

eliminowania skutkdéw spoleczno-gospodarczych wywolanych COVID-19, skiadajqcy sie 7 15
ekologicznych budynkéw Jjednorodzinnych wolnostojgcych”, Starosta Warszawski Zachodni,
stwierdzajac brak podstawy prawnej do prowadzenia powyzszych robét, przesyla komplet
dokumentéw celem kompetencyjnego rozpatrzenia.

Z powazaniem

Otrzymuja:

1. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego w/m
2, aa :

Do wiadomosci:

1.

umina Stare Babice

Wojewoda Mazowiecki

Zarzgd Laséw Miejskich Warszawa
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

Kampinoski Park Narodowy

= VR NERENY



AT . Warszawa, dnia § pazdziernika 2020 roku
'EJ'._ o,
PROKURATURA OKREGOWA
W WARSZAWIE
WYDZIAL I SLEDCZY
ULiCA CHOCIMSKA 28, 00-791 WARSZAWA
TELEFON 22 21~73-32|, FAKS 22 21-73-235
ADRES E-MAILOWY-

WYDZ.SLEDCZY@WARSZAWA.PO.GOV.pL.

PO I Ds 234.2020

Urzad Gminy
BAREZ@ PILNE Stare Babice

mail :oming lare-babice.waw.pl

dotyczgcej realizacji przez k., z pominieciem
WYmogow zawartych w ustawie z dnia 7 lipca 1994 roky - Prawo budowlane, inwestycji
budowy 15 budynkéw jednorodzinnych na dziatce nr ewidencyjny ¥ obrebie Janéw w
gminie Stare Babice 2 powotaniem sie przez inwestora na przepis art. 12 ustawy z dnia 3]
marca 2020 r. o zmignie ustawy  szczegdlnych rozwigzaniach zwigzanych 2
zapobieganiem, przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19 i innych choréb zakaznych
oraz wyWolanych nimi Sytuacji kryzysowych oraz niektérych innyeh ustaw - o CZyny z art.
181 § T kk. i art. 233 § 6 kk.

W zwigzku z prowadzonym postepowaniem, dzialajac na podstawie art. 15 § 2 kpk,
prosz¢ o udzielenie informaciji w nastepujacych kwestach:

« czy wskazany powyzej deweloper w przesziosci, od momentu nabycia nieruchomosci,

wystgpowat o zmiane planu Zagospodarowania przestrzennego dzialki nr "~ 4
miejscowosci Janéw lub o wydanie decyzji Srodowiskowe, Jezeli tak to jakich i w
Jjakim okresie ?

¢ W przypadku pozytywnej odpowiedzi prosze przestanie poswiadczonej z oryginalem

Telefon kontaktowy do referenta Sprawy - L -kom




Referat Ochrony Srodowiska

05-082 Stare Babice, ul. Rynek 32,
tel. 22 730 80 12

www.stare-babice.pl, srodowisko@stare«babice.waw.pl

Stare Babice, dnia 7.10.2020 r.

ROS. 604 . 4 2020

Biuro Prawne

W miejscu

W odpowiedzi na pismo z dnia 5 pazdziernika 2020r. Prokuratury Okregowej w Warszawie Wydziat
I Sledczy znak PO | Ds. 234.2020 informuje, ze wskazany w pismie developer nigdy nie wystepowat do
tutejszego organu o wydanie decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla inwestycji na terenie

dziatki o gmina Stare Babice.

heike

Otrzymaja:

1. adresat
2. a/a
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RZECZPOSPOLITA POLSKA
PROKURATURA KRAJOWA
DEPARTAMENT

DO SPRAW PRZESTEPCZOSCI
GOSPODARCZE]J

ul. Postepu 3
02-676 WARSZAWA

PK VII Ko 714.2020 Pan
Stawomir Sumka
Wéjt Gminy Stare Babice
ul. Rynek 32
05-082 Stare Babice

/g(\,\uw @owu\'{ US\'M'L{

W odpowiedzi na P¢nh pisma, z dnia 14 i 28 wrzesnia 2020 roku, skierowane do

Warszawa, dnia? pazdziernika 2020 r.

Ministra Sprawiedliwosci Prokuratora Generalnego, dotyczace inwestycji spotki ~
-7 , na terenie wsi Jan6w gm. Stare Babice, uprzejmie informuje,
ze Prokurator Regionalny w Warszawie, w dniu 11 wrzesnia 2020 roku, wystapit do
Panstwowego Inspektoratu Nadzory Budowlanego w Ozarowie Mazowieckim, ze
stosownym wnioskiem o zbadanie zgodnosci tej inwéstycji Z prawem.

Postgpowanie karne w tej sprawie, jest prowadzone w Prokuraturze Okregowej
w Warszawie pod sygn. PO I Ds 234.2020 i w jego toku, wyjasnione zostang wszystkie
okoliczno$ci zwigzane z POWyzszg inwestycja.

Natomiast Pana wniosek, o podjecie na nowo postepowania o sygn. VI Ds 140/06,
przeprowadzonego w sprawie obrotu nieruchomoscia, na ktére; podjeto prébe
rozpoczgcia wskazanej inwestycji, zostat przekazany do Prokuratury Okregowe;j
w Warszawie, celem rozpoznania.

Prowadzone postepowania, pozostajg w zainteresowaniu Departamentu do Spraw

Przestepczo$ci Gospodarczej Prokuratury Krajowe;.
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SOKURATURA REJONOWA
w Pruszkowie
ul. Stalowa 33

05-800 Pruszkow Urzad Gminy Stare Bablce
-10- 2019-05-27 11:42:04
' Sygn. akt PR 4 Ds 714.2019 8612/2015 )
P T bt = st i
- B
2/ v A oyl e s
— o BE. Aol A T ANOWIENIE

f’)/? O O K. “-o odmowie szczecia Sledztwa

[ 5 E s
| Dnia23.05.2019r.
Pawet Rzepiela — prokurator | A 4 i<
Prokuratury Rejonowej w Pruszkowie ] i P :fL{L( !ﬁ-’f\}_ﬁ.,
po rozpoznaniu zawiadomienia ztozonego przez '

z dnia 08.05.2019 1.

w sprawie przekroczenia w 2017 r. w Starych Babicach uprawnien przez Komendanta
Strazy Gminne] w Starych Babicach przy zakupie umundurowania dla straznikéw
gminnych i po$wiadczania nieprawdy w dokumentacji stuzbowej, czym dziatano na
szkode Gminy Stare Babice

tj.oczynzart. 231 § 1 kkw zb. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kpk

postanowil:

odméwié wszezecia §ledztwa w sprawie przekroczenia w 2017 r. w Starych Babicach
uprawnied przez Komendanta Strazy Gminnej w Starych Babicach przy zakupie
umundurowania dla straznikéw gminnych i po$wiadczania nieprawdy w dokumentacji
shuzbowej, czym dziatano na szkodg Gminy Stare Babice

tj.o czynzart. 231 § 1 kk w zb. z art. 271 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

- na podstawie art. 17 § 1 pkt 1 kpk wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych

podejrzenie popelniania przestgpstwa

UZASADNIENIE

W dniu 16 maja 2019 r. do tut. Prokuratury wplyneto za posrednictwem KPP z/s w
Starych Babicach zawiadomienie =~ . . ...~ k dotyczgce przekroczenia w 2017 r.
w Starych Babicach uprawnien przez Kemendanta Strazy Gminnej w Starych Babicach

-1

przy zakupie umundurowania dla straznikow gminnych i



poswiadczania nieprawdy przez w/w w dokumentacji stuzbowej dot. rozpoznania sprawy
niedopelnienia obowigzkow stuzbowych przez straznika . _.

- E Sty 15

Do zawiadomienia zalgezyl m.in. odpowiedzi Wéjta Gminy
Stare Babice z dnia 02.01.2019 r. i z dnia 21.02.2019 r. dot. wskazanych w niniejszym

zawiadomieniu dzialan Komendanta Strazy Gminnej Gminy Stare Babice °

Analiza zloZzonego zawiadomienia przesz ek 1 zalgezonych do
zawiadomienia dokumentéw prowadzi do wniosku, ze jego tresé, zawarte w nim
informacje, nie dostarczajg danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popeienia
przestgpstwa z art. 231 § 1 kk ani tez jakiegokolwiek innego przestgpstwa, a tym samym
nie dostarczajg podstawy wszczecia postepowania w przedmiotowej sprawie. Nalezy
bowiem wskazaC, ze aby wszczaé postepowanie karne musi istnie¢ uzasadnione
podejrzenie popelnienia przestgpstwa, a zatem musza istnie¢ dowody wskazujace na
prawdopodobienstwo zaistnienia przestgpstwa $ciganego z urzedu. Ustawodawca
podkresla "uzasadnione podejrzenie”, ktére warunkuje ten obowigzek. Zachodzi ono
wtedy, gdy informacja o jakims zdarzeniu, w subiektywnym przekonaniu organu $cigania,
wskazuje na mozliwos¢ popelnienia czynu wyczerpujacego znamiona przestgpstwa. By
podejrzenie bylo uzasadnione, musi si¢ opiera¢ co najmniej na poszlakach, a nie tylko na
niczym niepopartych domystach, ktére nie moga stwarzaé prawdopodobiefistwa
popelnienia przestgpstwa, muszg istnie¢ informacje stwarzajace domniemanie, ze
rzeczywiscie zostato popelnione przestepstwo [J. Bafia i in.: Kodeks postgpowania
karnego. Komentarz, Warszawa 1971, s. 295]. Uzasadnione podejrzenie ma si¢ odnosi¢ do
zaistnienia czynu oraz do tego, ze wyczerpuje on znamiona przestepstwa. Uzasadnione
podejrzenie musi dotyczy¢ konkretnego czynu, dajgcego si¢ zakwalifikowaé z okreslonego
przepisu k.k. lub innej ustawy karnej. Nie jest dopuszczalne wszczecie postepowania
przygotowawczego, gdy brak jest takiego uzasadnienia. Ma to miejsce wowezas, gdy jest
oczywiste, ze nie popeiniono czynu lub brak jest danych dostatecznie uzasadniajacych
podejrzenie jego popelnienia albo wskazujgcych na zrealizowanie znamion przestgpstwa
(art. 303 wzw. zart. 17 § 1 pkt 112).

Nalezy podkresli¢, ze w treéci zawiadomienia nie podnosi
zadnych okolicznosci, ktére w sposdb obiektywny uzasadniatyby podejrzenie popetienia
przestepstwa, co  jest przestankg konieczng do  wszczecia  postepowania

przygotowawczego.

Majac powyzsze na uwadze postanowiono jak na wstepie. © f1i3!/ i i v e



Pouczenie:

Pokrzywdzonemu oraz instytucji Wwymienionej w art. 305 § 4 k.p.k. przystuguje prawo przejrzenia akt Sprawy
1 ztozenia pisemnego zazalenia na Powyzsze postanowienie do sadu wasciwego do rozpoznania sprawy (art.

306 § 1,465 § 2k.p.k., 428 § 1 w zw. art. 465 § 1 kpk).

Sad moze utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie lub uchyli¢ je i przekazaé sprawe prokuratorowi

celem wyjasnienia wskazanych okolicznosci badZ przeprowadzenia wskazanych czynnoéei (art. 330 § 1

kpk).

Jezeli prokurator nadal nie znajdzie podstaw do wniesienia aktu oskarzenia wyda ponownie postanowienie

0 umorzeniu, w takim wypadku pokrzywdzony, ktéry wykorzystat uprawnienia przewidziane w art, 306 §1
k.pk., moze wnies¢ akt oskarzenia w terminie miesigca od daty doreczenia odpisu postanowienia. Akt
oskarzenia winien spetnia¢ wymogi okreslone w art, 55 §l1i2kpk.

Inny pokrzywdzony tym Samym czynem moze az do rozpoczecia przewodu sadowego na rozprawie
gtownej przylaczy¢ sig do postepowania (art. 55 § 3 kpk).

Zazalenie na powyzsze postanowienie wnosi si¢ za posrednictwem prokuratora, ktéry wydat postanowienie.
Termin do wniesienia zazalenia wynosi 7 dni od daty dorgczenia odpisu postanowienia i Jest zawity.
Zazalenie wniesione po uplywie tego terminu Jest bezskuteczne (art. 122 i 460 kpk)

Zarzadzenie:

1. Stosownie do art. 100 § 2 kpk odpis postanowienia dorgczy¢:

- pokrzywdzonemu — k. 14 (Urzad Gminy Stare Babice)

- instytucji wymienionej w art. 305 § 4 kpk -

2. Zawiadomi¢ o odmowie wszezgcia osobg wnoszacg zawiadomienie — k. 1




Urzgd Gminy Stare Babice
2019-09-0g 12:83: 11,
14089/2019
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Warszawa, dnia 03 Wrzes'nia@ﬁi
sygn. akt PO V 3 Dsn 363.2019

Postanowienie
Monika Lagiewska — prokurator Prokuratury Okregowej w Warszawie
po rozpoznaniu zazalenia Stawomira Sumka a dnia 19 sierpnia 2019 r. na postanowienie
Prokuratora Rejonowego w Pruszkowie z dnia 08 sierpnia 2019 r. o odmowie wszczecia
dochodzenia w sprawie w zakresie czynow z art. 212 §1 Kk, i 216§ 1 kk wydane w
postepowaniu PR 4 Ds. 830.2019
dziatajac na podstawie art. 437 § 1 kpk iart. 465 § 112 akpk

postanowila
1. zazalenia nie uwzgledni¢ i zaskarzone postanowienie w czesci dotyczacej
czynow opisanych w punkcie 1 i 2 zaskarzonego postanowienia utrzymac w
mocy
2. o tresci postanowienia powiadomié:

- pokrzywdzonego Stawomira Sumka poprzez przestanie odpisu postanowienia.

Uzasadnienie

W dniu 08 sierpnia 2019 r. Prokuratury Rejonowej w Pruszkowie wydal w
postgpowaniu PR 4 Ds 830.2019 postanowienie o odmowie wszczecia dochodzenia w
sprawie:

1/ zaistniatego w dniu 07 maja 2019 roku w siedzibie Urzgdu Gminy Stare Babice
przy ul. Rynek 32 w Starych Babicach, w czasie sesji Rady Gminy Stare Babice,
poméwienia Stawomira Sumki, Wojta Gminy Stare Babice oraz niewskazanych z
nazwiska funkcjonariuszy Policji z Komendy Powiatowe; Policji dla Powiatu
Warszawskiego Zachodniego z siedzibg w Starych Babicach przez ’ el

0 postgpowanie i wiasciwosci moggce ponizyé wymienione osoby w oczach opinii



publicznej oraz narazi¢ je na utrate zaufania potrzebnego dla sprawowania
zajmowanych przez te osoby stanowisk i sprawowanych funkeji publicznych, to jest w
sprawie czynu z art. 212 § 1 kk. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec
stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion przestgpstwa Sciganego z oskarzenia
publicznego oraz braku interesu spolecznego w $ciganiu z urzedu czynu $ciganego
z oskarienia prywatnego;

2/ w sprawie zaistnialego w dniu 07 maja 2019 roku w siedzibie Urzedu Gminy
Stare Babice przy ul. Rynek 32 w Starych Babicach, w czasie sesji Rady Gminy Stare
Babice, publicznego zniewazenia Stawomira Sumki, Woéjta Gminy Stare Babice oraz
niewskazanych z nazwiska funkcjonariuszy Policji z Komendy Powiatowej Policji dla
Powiatu Warszawskiego Zachodniego z siedziba w Starych Babicach przez Kazimierza
Dymek, to jest 0 czyn z art. 216 § 1 k.k. na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec
stwierdzenia, Ze czyn nie zawiera znamion przestepstwa Sciganego z oskarzenia
publicznego oraz braku interesu spolecznego w $ciganiu z urz¢du czynu Sciganego
z oskarzenia prywatnego;

3/ w sprawie zaistnialego w dniu 07 maja 2019 roku w siedzibie Urzedu Gminy
Stare Babice przy ul. Rynek 32 w Starych Babicach, w czasie sesji Rady Gminy Stare
Babice, zniewazenia funkcjonariuszy publicznego w osobie Wojta Gminy Stare Babice
Stawomira Sumki podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowigzkow
stuzbowych, to jest w sprawie czynu z art. 226 § 1 k.k. na podstawie art. 17 § 1 pkt
2 k.p.k. wobec stwierdzenia, ze czyn nie wypelnia znamion czynu zabronionego;

4/ w sprawie zaistnialego w dniu 07 maja 2019 roku w siedzibie Urzedu Gminy
Stare Babice przy ul. Rynek 32 w Starych Babicach, w czasie sesji Rady Gminy Stare
Babice, zniewazenia funkcjonariuszy publicznych w osobach niewskazanych z
nazwiska funkcjonariuszy Policji z Komendy Powiatowej Policji dla Powiatu
Warszawskiego Zachodniego z/s w Starych Babicach, podczas i w zwigzku z
pelnieniem przez nich obowigzkow stuzbowych tj. o czyn z art. 22681 kk na podstawie
art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. wobec stwierdzenia, ze czyn nie wypelnia znamion czynu
zabronionego;

W dniu 21 sierpnia 2019 r. do Prokuratury Rejonowej w Pruszkowie wptyneto

zazalenie Stawomira Sumka na postanowienie o odmowie wszczgeia dochodzenia z



dnia 08 sierpnia 2019 r.. Skarzacy, nie zgadzajac si¢ z oceng dokonang przez
prokuratora, w zazaleniu wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Zazalenie wniesione przez Stawomira Sumka zastuguje na uwzglednienie.

Analiza materialéw postepowania wskazuje, ze prokurator zasadnie odméwit
wszcezgela postepowanie przygotowawczego w sprawie, w zakresie analizowanych
czynow z art. 212 §1 kk i 216§1 kk. Zebrany materiat byl wystarczajacy dla wydania
zaskarzonego rozstrzygniecia, a jego ocena - prawidlowa. Zaskarzonemu
postanowieniu nie mozna zarzucié obrazy przepiséw postgpowania, ktéra mogla mieé
wplyw na tresé rozstrzygnigcia ani innego uchybienia, ktore skutkowatoby
konieczno$cia uchylenia zaskarzonego postanowienia.

Czyn z art. 212 kk i 216 kk jest bowiem przestepstwem sciganym z oskarzenia
prywatnego. Sciganie takich czyndw ustawodawca  pozostawit inicjatywie
pokrzywdzonego, ktéry jako oskarzyciel prywatny wnosi i popiera akt oskarzenia o
przestepstwo Scigane z oskarzenia prywatnego. Warunkiem ingerencji prokuratora w
postepowanie prywatnoskargowe jest istnienie interesu spofecznego w $ciganiu
przestgpstwa, ktorego dotyczy zawiadomienie. Zgodnie z art. 60 § 1 kpk w sprawach o
przestgpstwa $cigane z oskarzenia prywatnego prokurator wszczyna postgpowanie albo
wstgpuje do postgpowania juz wszezetego, jesli wymaga tego interes spofeczny. Zatem
podstawa wszczecia lub przylgczenia si¢  prokuratora do postepowania
prywatnoskargowego jest wykazanie interesu spotecznego, ktory uzasadnia ingerencje
prokuratora w §ciganie przestepstw prywatnoskargowych.

W uzasadnieniu decyzji o odmowie wszezgcia dochodzenia prokurator stusznie
wskazal, ze analiza materiatow sprawy nie pozwala na doszukanie si¢ przestanek, ktore
przemawiatyby za objeciem czyndw z art. 216 §1 kk i 217§1 kk szczegblng ochrong
prokuratora, jaka jest $ciaganie z urzedu czynu prywatnoskargowego.

Jednym z zasadniczych powodéw, dla ktorych czyn scigany z oskarZenia
prywatnego powinien by¢ $cigany z urzedu, jest ochrona nie tylko indywidualnego
dobra pokrzywdzonego, ale réwniez dobra 0gotu spoleczenstwa, bulwersujacy
charakter sprawy czy tez nieporadnos¢ pokrzywdzonego wynikajaca z podesztego
wieku, choroby czy kalectwa lub jego zalezno$¢ od sprawcy. W niniejszej sprawie brak
jest przestanek do stwierdzenia, aby naruszony zostat interes ogétu spoleczeristwa, a

wskazane cechy pokrzywdzonego nie dotyczg pokrzywdzonego.



Ocena, czy w konkretnej sprawie zachodzi interes spoteczny, nalezy do
prokuratora, a wskazywane w pi$miennictwie przestanki stanowia jedynie wskazowke
przy rozstrzyganiu danej sprawy. Zastosowanie tych wskazéwek w niniejszej sprawie
doprowadzito do rozstrzygniecia o odmowie wszczecia dochodzenia. Decyzji tej nie
mozna zarzucic obrazy przepisow.

Z materialéw sprawy PR 4 Ds 830.2019 wynika, ze prokurator prawidlowo
rozwazyt wskazane okolicznosci w odniesieniu do $ciganych z oskarzenia prywatnego
czynow zawartych w pkt 1 i 2 postanowienia o odmowie wszezecla dochodzenia.
Jednoczesnie nic nie stoi na przeszkodzie zlozeniu prywatnego aktu oskarzenia we
whasciwym sgdzie. Pokrzywdzony ma mozliwosé samodzielnego dochodzenia swoich
praw. : f{/ /

Z tych wzgledéw postanowiono jak na wstepie. {/ l

Pouczenie

Na powyzsze postanowienie, wydane na skutek rozpoznania zazalenia w postepowaniu
odwotawczym, zazalenie nie przystuguje (art. 426 § 1 kpk i art. 465 § 1 kpk).

Do czasu przedawnienia karalnosci czynu pokrzywdzony moze jako oskarzyciel prywatny
wnosi¢ 1 popiera¢ oskarzenie o przestepstwa $cigane z oskarzenia prywatnego. Inny
pokrzywdzony tym samym czynem moze az do rozpoczecia przewodu sgdowego na rozprawie
ghéwnej przytaezy¢ sie do toczacego sig posigpowania (art. 59 § 112 kpk).



Pruszkéw, dn. 21.08.2019

Urzgd Gminy Stare Babice
2019-08-27 10:18:08,

PROKURATURA REJONOWA 13428/2019
w PRUSZKOWIE IR
ul. Stalowa 33 6448

05-800 Pruszkoéw

PR 4 Ds. 830.2019

T, 07 Tyl ~ o g

Pan Slawomir Sumka

Wojt Gminy Stare Babice

o "
LS 08 8008, /,

X

ul. Rynek 32
05-082 Stare Babice

ZAWIADOMIENIE

Sekretariat Prokuratury zawiadamia Pana Jako pokrzywdzonego ze Prokurator Rejonowy
W Pruszkowie po zapoznaniu sie z aktami Sprawy o sygn. PR 4 Ds. 830.2019 nie przychylit sie do
ztozonego przez Pana zazalenia na postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w

Pruszkowie z dnia 08.08.2019r., 0 odmowie wszczecia dochodzenia.

Zazalenie wraz aktami sprawy zostaly przestane do Prokuratury Okregowej w Warszawie V
Wydziahi Organizacyjnego.

STARSZY 1IEFERENT
PROKURATUR REJONOWE
w Prudzkowie

Adrianfia Nabrowska

Z&L"L?M lfj,{ i



Stare Babice, dnia 19 sierpnia 2019 r.

Pokrzywdzony:

Stawomir Sumka
Wojt Gminy

Stare Babice

ul. Rynek 32
05-082 Stare Babice

Sad Rejonowy
w Pruszkowie
I1 Wydziat Karny

za posrednictwem: Prokuratora Rejonowego

w Pruszkowie
ul. Stalowa 33
05 - 800 Pruszkdw

Sygn. Akt: PR 4 Ds 830.2019

Zazalenie pokrzywdzonego
na postanowienie Prokuratora Rejonowego

w Pruszkowie z dnia 8 sierpnia 2019 r. 0 odmowie wszczecia
dochodzenia w sprawie poméwienia i zniewazenia Stawomira
Sumki - Wéjta Gminy Stare Babice oraz funkcjonariuszy Policji

z Komendy Powiatowej Policji dla Powiatu Warszawskiego

Zachodniego z siedzibg w Starych Babicach

tj. przestepstw z art. 212 § 1 k.k., 216 § 1 k.k. oraz 226 § 1 k.k.

Na podstawie art. 306 § 1 pkt 1 :

1)

2)

3)

zaskarzam powyzsze postanowienie w catoéci na korzysc
pokrzywdzonego;

postanowieniu temu zarzucam obraze przepisow postepowania,
mogaca mieC wptyw na jego treé¢, a mianowicie art. 307 § 1i3 KPK,
przez zaniechanie sprawdzenia faktéw zawartych w doniesieniu
0 przestepstwie, zwlaszcza przestuchania w charakterze Swiadka
sktadajgcego doniesienie Stawomira Sumke, co doprowadzito
do niestusznej odmowy wszczecia dochodzenia;

podnoszac te zarzuty, wnosze o uchylenie zaskarzonego
postanowienia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego

1



rozpoznania Prokuratorowi Rejonowemu w Pruszkowie, a takze
0 przekazanie zazalenia Prokuratorowi Okrggowemu w Warszawie
jako prokuratorowi nadrzednemu z wnioskiem o rozpoznanie zarzutu
braku podstaw do odmowy wszczecia dochodzenia ze wzgledu
na brak interesu spotecznego w $ciganiu z urzedu czynu $ciganego
z oskarzenia prywatnego.

Uzasadnienie

Prokurator Rejonowy w Pruszkowie postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2019
roku odmowit wszczecia dochodzenia w sprawie zaistniatego w dniu 7 maja

2019 r.:
1)

2)

3)

4)

poméwienia  Stawomira  Sumki, @ Wodjta Gminy  Stare
oraz niewskazanych z nazwiska funkcjonariuszy Policji z Komendy
Powiatowej Policji dla Powiatu Warszawskiego Zachodniego
w Starych Babicach o postepowanie i wtasciwosci mogace ponizy¢
wymienione osoby w oczach opinii publicznej oraz narazié¢
je na utrate zaufania potrzebnego dla sprawowania zajmowanych
przez te osoby stanowisk, sprawowanych funkcji publicznych,
to jest o czyn z art. 212 § 1 k.k. wobec stwierdzenia, ze czyn
nie zawiera znamion przestepstwa sciganego z oskarzenia
publicznego oraz braku interesu spotecznego w $ciganiu z urzedu
czynu $ciganego z oskarzenia prywatnego;

publicznego zniewazenia Stawomira Sumki, Wéjta Gminy Stare
Babice oraz niewskazanych z nazwiska funkcjonariuszy Policji
z Komendy Powiatowej Policji dla Powiatu Warszawskiego
Zachodniego w Starych Babicach, to jest o czyn z art. 216 § 1 k.k.
wobec stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion przestepstwa
$ciganego z oskarzenia publicznego oraz braku interesu
spotecznego w S$ciganiu z urzedu czynu $ciganego z oskarzenia
prywatnego;

zniewazenia funkcjonariusza publicznego w sobie Wéjta Gminy
Stare Babice Stawomira Sumki podczas i w zwigzku z petnieniem
przez niego obowigzkéw stuzbowych, to jest o czyn z art. 226 § 1
k.k. wobec stwierdzenia, ze czyn nie wypetnia znamion czynu
zabronionego;

zniewazenia funkcjonariuszy publicznych W osobach
niewskazanych z nazwiska funkcjonariuszy Policji z Komendy
Powiatowej Policji dla Powiatu Warszawskiego Zachodniego
w Starych Babicach podczas i w zwigzku z petnieniem przez nich
obowigzkdéw stuzbowych, to jest o czyn z art. 226 § 1 k.k. wobec



stwierdzenia, ze czyn nie zawiera znamion.

W uzasadnieniu tego postanowienia m.in. wskazano, ze (..) stwierdzenia
wygfoszone przez 5% v Czasie jego wystapienia (...) mogg
zosta¢ ocenione jako zniewazajace Stawomira Sumke Jjak rowniez
niewskazanych z nazwiska funkcjonariuszy Policji z Komendy
Powiatowej Policji dla Powiatu Warszawskiego Zachodniego
w Starych Babicach lub jako pomawiajqce ich o tego rodzaju
postepowanie i wfasciwoéci mogace ponizyé wymienione osoby
w oczach opinii publicznej oraz narazié Jje na utrate zaufania
potrzebnego dla sprawowania zajmowanych przez te osoby
stanowisk i funkcji. Wypetiaja one zatem znamiona przestepstw
okreslonych w art. 212 § 1 k.k. oraz w art. 216 § 1 k.k. W dalszej tresci
uzasadnienia prokurator uznat, ze ,w realiach niniejszej sprawy interes
spoteczny, ktéry uzasadniatby objecie czynéw wskazan ych w zawiadomieniu
sciganiem z urzedu nie wystepuje”, co oczywiscie w obecnym stanie
faktycznym nie moze by¢ uznane za prawidfowe i jako takie musi podlegad
odrzuceniu w cafosci.

Odnoszac sie do podejrzenia popetnienia .. wzyndw
z art. 226 § 1 k.k. Prokurator uznat, ze wprawdzie mogt on ,(...) zniewazy¢
Stawomira Sumke podczas petnienia przez niego obowigzkoéw stuzbowych
Wéjta Gminy Stare Babice w czasie sesji Rady Gminy Stare Babice,
jednakze zniewazenie to nie miato zwigzku z petnionq przez
zawiadamiajgcego funkcja, co jest btedne i nieracjonalne, gdyz zaréwno
przedmiotowe zniewazenie, poméwienie, szkalowanie, itp. miato
bezposredni zwigzek z pefniong funkcja przez Poszkodowanego,
tj. Wojta Gminy Stare Babice (Sesja Rady Gminy), jak tez odnoszgc
sie do przeszifosci (poméwienie dotyczace momentu popefnienia
rzekomego przestepstwa) - wéwczas poszkodowany petnit funkcje
radnego Gminy Stare Babice, tym samym posiadat status
funkcjonariusza publicznego, czego prokurator prowadzacy postepowanie
nie zbadaf, tym samym nalezy przyjaé, ze norma okreélona w art. 226 § 1
k.k. zostafa spetniona, co jak sie wydaje stara sie kwestionowaé prokurator.

W tym miejscu wskazal réwniez nalezy, ze wszelkie podniesione przez
oskarzonego/podejrzanego  sprawy  oraz  przekazane materiaty
na wspomnianej wyzej Sesji Rady Gminy ,.. w zaden Sposdb
nie uprawdopodabniajq wygtoszonych przez ...” '
twierdzen”.



Postanowienie to jest niestuszne.

Zostato wydane przedwczesnie, gdyz nie wyjasniono wszystkich istotnych
okolicznosci niezbednych do podjecia decyzji 0 wszczeciu lub o odmowie
wszczecia dochodzenia.

Z zataczonego do doniesienia jak rowniez z uzasadnienia o odmowie
wszczecia dochodzenia wynika, ze czyn, ktérego dopuscit sie k

' wypetnia znamiona czynu zabronionego. Prokurator przedwczesnie
i bez uzasadnionych podstaw uznat jednak, ze w sprawie tej brak jest
interesu spotecznego do scigania sprawcCy czynu z urzedu z oskarzenia
publicznego. Stanowisko to nie moze zostaC uznane za wiasciwe.
Do pomdwienia i zniewazenia Stawomira Sumki doszto z wykorzystaniem
srodkdéw masowego komunikowania, gdyz zgodnie z obowigzujacymi w tej
materii przepisami prawa - sesje Rady Gminy Stare Babice
sq transmitowane w internecie oraz publikowane na kanale Youtube.
Zaréwno przepis art. 212 k.k. jak rowniez art. 216 k.k. przyzwalajq
na surowsze karanie sprawcow takich przestepstw jezeli do dokonania
przestgpstwa dochodzi z uzyciem $rodkdéw masowego komunikowania.
Gdy, pokrzywdzonym (ofiarg przestgpstwa) jest osoba petnigca funkcje
publiczng, a taka osoba bez najmniejszych watpliwosci jest Wéjt Gminy,
trudno uzasadniC teze, iz Panstwo Prawa nie widzi interesu spotecznego
w obronie takich oséb. Nie moze takze broni¢ sie teza, ze funkcjonariusz
publiczny dziatajacy w interesie i na rzecz Pafstwa, czy jakiejkolwiek wtadzy
publicznej ma zostac pozostawiony bez ochrony Paristwa szczegdlnie, gdy
skierowany przeciwko niemu czyn zabroniony ma miejsce w czasie i miejscu
wypetniania przez niego funkcji. Jednym z obowigazkéw Wdjta Gminy jest
czynny udziat w sesjach Rady gminy.

Dziatanie ukierunkowane byto bezposrednio
na Stawomira Sumke jako Wéjta Gminy - funkcjonariusz publicznego skoro
stwierdzit w swojej wypowiedzi ,(..) moralnym obowigzkiem, nawet
nie moralnym, formalnym obowigzkiem pana Stawomira S. jest zawiesic¢
swojg funkcje i wyjasni¢ dlaczego tam sie znalazt (...)”. Te okolicznoéci
sprawy nie pozwalajg na podzielenie stanowiska Prokuratora, iz w niniejszej
sprawie brak jest zaréwno szczegdlnego interesu spotecznego, jak réwniez
nie mozna uznac, ze zniewazenie Woéjta nie miato zwigzku z petniong
przez Stawomira Sumke funkcji Wojta Gminy.

Za podjeciem sprawy z urzedu rzez Prokurature, przemawia takze
wspomniany juz wczesniej fakt nagtosnienia sprawy przez transmisje w
srodkach masowej komunikacji, nie mozna bowiem przej$¢ obok mogacych
pojawi¢ sig, a bedacych wynikiem publicznego wystapienia Kazimierza
Dymka, w opinii publicznej watpliwosci czy Wéjtem Gminy Stare Babice jest



osoba w jakikolwiek sposéb zamieszana w przestepstwo.

To, o ile opis zajscia opisany w doniesieniu nie byt wystarczajacy
do wiasciwej oceny, mozna byto uzyska¢ w drodze przestuchania
w charakterze swiadka sktadajacego doniesienie Stawomira Sumke, czego
do dnia dzisiejszego nie uczyniono. Zaniechanie tej czynnosci doprowadzito
do nieuzasadnionej odmowy wszczecia Sledztwa.

Konkludujac powyzsze, nalezy jeszcze raz przypomnieé, ze kto zniewaza
funkcjonariusza publicznego lub osobeg do pomocy mu przybrang, podczas
I w zwigzku z petnieniem obowigzkdw stuzbowych, podiega grzywnie, karze
ograniczenia wolnosci albo pozbawienia wolnosci do roku, a kto publicznie
zniewaza lub poniza konstytucyjny organ Rzeczypospolitej Polskiej, podlega
grzywnie, karze ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolnoéci do lat 2.

Komentujac ww. przepisy nalezy jasno wyartykutowaé, ze ,Dobrem
chronionym” jest przede wszystkim szacunek dla instytucji reprezentowanej
przez funkcjonariusza publicznego (Wéjta Gminy / wczesniej radnego
Gminy), a takze - jako dobro oboczne - godnos$¢ osobista funkcjonariusza
lub osoby do pomocy mu przybranej, dalej dobrem tym jest szacunek
dla konstytucyjnych organéw Rzeczypospolitej Polskiej. Czynnoéé sprawcza
polega na zniewazaniu, ktére nalezy rozumieé identycznie jak w art, 216 §
1 KK. Przepis art. 226 § 3 KK penalizuje zniewazenie lub ponizenie
konstytucyjnego  organu Rzeczypospolitej  Polskiej.  Przedmiotem
wykonawczym jest organ konstytucyjny, a nie jego cztonkowie czy np.
zatrudnione w nim osoby. Zdaniem A. Marka "zniewazanie" lub "ponizanie"
konstytucyjnego organu RP oznacza "Izenie, upokarzanie Iub wyrazanie
pogardy stownie lub w inny sposéb (np. w pismie, karykaturze,
inscenizacji)", czy stowie i/lub materiale przekazanym innym osobom,
wygtaszanym tezom, itp., (Marek, Kodeks karny, 2010, s. 501). Warunkiem
odpowiedzialnosci  karnej jest publicznoéé dziatania sprawcy -
jak w omawianej sprawie: Sesja Rady Gminy, transmisja online, itd.
Przestgpstwo mozna popeini¢ jedynie z winy umysinej, natomiast
ze wzgledu na charakter znamienia "zniewaza | poniza" sprawca moze
dziata¢ jedynie z zamiarem bezposrednim (zob. A. Barczak-Oplustil,
Komentarz, s. 1135), co ma miejsce w omawianym przypadku. Przepis
art. 226 § 1 KK stanowi swoisty typ kwalifikowany w stosunku
do przestepstwa zniewazenia cztowieka (art. 216 KK).

Podobiefistwo przestepstw, o ktérym mowa w art. 115 § 3 KK, opiera
sig na trzech alternatywnych cechach; jedna z nich jest jednorodzajowogé.
Biorac pod uwage, ze podstawq ustalenia przynaleznosci poréwnywanych
typow przestepstw do tego samego rodzaju moze byé kazde



z atakowanych nimi débr, bez znaczenia czy miesci sie ono w gtéwnym,
czy ubocznym przedmiocie ochrony, nalezy stwierdzié: skoro przedmiotem
ochrony czynu z art. 226 § 1 KK jest obok prawidtowego funkcjonowania
instytucji ~ panstwowych i  samorzadowych rowniez  godnosé
funkcjonariusza publicznego, a dobrem chronionym na gruncie art. 216 KK
jest godnos¢ cztowieka, to nie ulega watpliwosci, ze przestepstwa
z art. 226 § 1 KKi art. 216 KK sg podobne w rozumieniu art. 115 § 3 KK.

W zwigzku z tym zazalenie jest zasadne, i jako takie powinno podlegaé
uwzglednieniu w catosci.

W zwigzku z powyiszym wnosze, jak w petitum niniejszego
zazalenia.




Stare Babice dnia 23 maja 2019r.

W.0750.4.2019

Prokuratura Okregowa w Warszawie

ul. Chocimska 28

00-791 Warszawa

W zawigzku ze zdarzeniem, ktére miato miejsce w dniu 7 maja 2019r. podczas
wspolnego  posiedzenia komisji Rady Gminy Stare Babice, skladam zawiadomienie
0 podejrzeniu popetnienia przestepstw opisanych w niniejszym pi$mie oraz wnosze
0 wszczgcle postepowania karnego w zakresie wskazanych czynéw zabronjonych.

Przedmiotem niniejszego zawiadomienia sa m.in. czyny wypelniajace znamiona
nastepujacych przestepstw:

— zniewazenia funkcjonatiuszy Komendy Policji w Starych Babicach, poprzez publiczne
okteslanie ich mianem ,ghupich policjantéw”, »areypodiych i arcyglupich policjantéw
z Babic”, a takze publiczne wyrazanie sugestii 0 powigzaniu w/w funkcjonariuSZy
z rzekomym przestepstwem zabGjstwa mlodej kobiety, a takze zarzucanie dokonania
pobicia i grabiezy mienia,

- zniewazenia i znieslawienia mojej osoby, jako funkcjonatiusza publicznego - wéjta
gminy Stare Babice; poprzez jednoznaczne  insynuowanie rzekomego powigzania
2 przestepstwem zabdjstwa kobiety na tetenie miasta Pruszkowa,

Osoba, ktérej zachowanie rodzi podejtzenie popelnienia tych przestepstw jest

iek, zamieszkaly - ‘ . ktéty podczas

publicznego wystapienia na posiedzeniu komisji wygtaszal opisane wyzej sformutowania,

za$ Jego wypowied? byla transmitowana na zywo 1 dostepna za postednictwem internetu,
a nastepnie opublikowana na kanale Youtube.

zostal dopuszczony do publicznego wystapienia przez
przewodniczacego Rady Gminy Stare Babice Henryka Kuncewicza. Jego wystapienie

miafo charakter prywatny, poniewaz méwea nie petni zadnej funkcji w otganach rady ani
w innych otganach publicznych.
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W pierwszej czeéci swej wypowiedzi s publicznie formulowal tezy
dotyczace funkcjonariuszy policji w Starych Babicach, twierdzac, ze ,zo5tal brutalnse
1 prestepeRo torturowany przex funkgonariusgy poligii w S, tarych Babicach”, oraz zostal |, napadnigty,
pobity do uiraty prytomnoses, obrabowany kluezy, nastapito preesgukanic orag obrabowanie mego
domu”. W czasie wystapienia méwil takze o s WSpotpracy oficerdw poligii 3 mafiq pedofilskq”

W dalszej czesci swej wypowiedzi . . opisywal rzekome popetlnienie
przestepstwa, wlaczajac w jego udzial moja osobe oraz policjantéw ze Starych Babic: , Ny
terenie Prusgkowa, podezas gorganizowaney Sponsorowaney impregy integracying sedzivw, prokuratoriw
i policjantdw, brali w tym rowniess ndzial poliganci g Babic, zamordowana sustata tancerka
strpligerka, narodowoscl ukratiiskie, kidra tam ostata Reangagowana do watrakcynienia. Brutalnos:
Jest kosgmarna, ostata wepchnigta do puste niecki basenu, gdzie wegesniey urzqdzono walke psow. Te
Py ja rogszarpaty, gineta, a IeRQkL tef kobiety Rostaly spalone w lokalnym precu co. Niech to ustysgy
0 tym caty Swiat. Wiem $e sig nagrywa. Utrwalone to sostato na liscie, ktirq garag wskagg oray na
Jotografiach.”. ,Sprawa gamordowania tancerki strptizerks jest w aktach Ldublowana, Ja tutag mam
dwa pisma prokuratury w Piasecznte, gdzie to wsgystko jest i ten pan, kisry tu na korcu ostat
wymieniony. To sig nagrywa wige nagwiska nie powiem. [a moge podaé te nazwiska ale nie chee ich
podawal. Tu wam napisafem, tam sq 3djecia i nazwiska poligantiw komendy powiatu warsgawskiego
Rachodniego orag policiant jus chyba w stanse spocgynku albo w reerwie, bo jest to zdsecie, Stawomir S,
Ja mage podac to nagowisko.”

Tymi stowami méwea jednoznacznie wykazal na moja osobe, poniewaz moje dane
odpowiadajg inicjatom ,Slawomir S.”. Jest tes powszechnie wiadomym, iz jestem
wieloletnim policjantem w stanie spoczynku, poniewaz swoja droge zawodows publicznie
prezentowatem w ramach kampanii wyborczej.

Rzekome zatajenie mojego nazwiska bylo tylko pozorne, gdyz juz w kolejnych
stowach wyjasnit jednoznacznie, ze chodzi wtaénie o mojg osobe, méwiac: wJa moge te
nazwiska podaé. Ja tu napisatem, wige nie bedzie Ladnego utrudnienia. I dokad, dopiki ten pan i
poligianct nie wjawniq tych akt i nie 1OIry)gna vy prawy, moralnym obowigzkiem, nawet nie
moralnym, formalnym obowiazkiem pana Siawomira.S. Jest gawiesié swojq funkee i wyjainic dlaczego
tam sig gnalagd.”

Nastepnie, w odpowiedzi na wystapienie radnegc _ ktéry
skomentowa agresywne zachowanie méwcy wobec mnie — jednoznacznie wyjasnil, ze
jego klamliwe tezy dotycza mnie: , Natomiast odnosnie JESZeRe Jednego zarzutn co pan
ge jakoby agresywnie Raatakowalem pana Sumke. Pan wymienit to nazwisko, nie ja. Niech pan
R0bacgy ostatni dokument, kidry dostarczytem. A poters nisch pan mowi 1o co pan miwi.”

Opisane powyzej czyny wypelniajq znamiona co najmniej kilku przestepstw (att,
226 §1 kk, 212 §11 §2 kk, 216 §1 i §2 kk), w tym zniewazenia funkcjonatiuszy publicznych
oraz zniestawienia poprzez przypisanie takich whasciwodci, ktére moga, ponizyé w opinii
spoleczne] i narazi¢ na utrate zaufania niezbedna do wykonywania petnionych funkciji.
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Dokonujacy tych czynéw dziatal petna $wiadomoscia, ze pomoéwienia
1zniestawienia transmitowane s3 za pomocy $rodkéw masowego przekazu, a takse
utrwalane. Jednoznacznie dazyt do upewnienia stuchaczy, ze chodzi o osobg piastujaca
obecnie funkcje wéjta gminy. Swoim wystapieniem  stworzyl uzasadnione mylne
przekonanie u odbiotcy, ze jest w posiadaniu | list” »dokumentéw” lub »2djec”, ktore
stanowia faktyczne potwierdzenie opisywanych przestepstw. Dazyl do wywotania
przeswiadczenia, Ze to o czym méwi znajduje potwierdzenie w plytach CD oray
dokumentach, ktére trzymal w reku. Dokonal tez  publicznego  przekazania
przewodniczacemu rady nastgpujacych materiatéw:

1) Plyta CD — Akcja policji w Kwirynowie (21-11-2014¢.);

2) Plyta CD - Impteza alkoholowa w Szkole Podstawowej w Starych Babicach:

3) Postanowienie Prokuratury Rejonowej w Pruszkowie o 3daniu wydania rzeczy,
o przeszukaniu — na 4 kartkach, 6 zapisanych stron;

4) Zdjecia wydrukowane — 2 strony.

Zadne z tych noénikéw danych nie potwierdzaja zarzucanych czynéw. W odniesieniu
do mojej osoby, w matetiatach tych nie ma ani mojego wizerunku ani danych. Brak jest

]akiegokolwiek powiazania z moja osoba oraz stawlanymi tezami.

Zarzut obecnosci w miejscu przesiepstwa mordetstwa, dokonanego ze szczegblnym
okrucieistwem i insynuowanie zamieszania w to zdarzenie jest batdzo powazny i dotkliwy
w skutkach. Wypowiedz ta ma takze bardzo istotny aspekt spoleczny. Stanowi publiczny
ktamliwy atak na funkcjonariuszy publicznych w zwiazku petniong funkcja. Nie jest to
forma dopuszczalnej krytyki, ale proba Swiadomego wprowadzenia w blad spotecznodci
lokalnej, za$ obrazliwo$¢ stéw i kontekst w jakim zostaly one wypowiedziane kategotyzuja
je jako czyny zabronione.

W zakresie, w jakim czyny te stanowig zniestawienie, interes spoleczny wymaga
wszczecia 1 prowadzenia postepowania w tej sprawie oraz wniesienie aktu oskarsenia
przez Prokurature (art. 60§1 kpk). W tym przypadku zachowanie sprawcy bezposrednio
natusza dwa interesy, tj. interes osobisty pokrzywdzonych i interes calego spoteczeristwa,
co mialo wytaz w formie publicznego zniewazenia w sposob gorszacy. Pozostawienie
tego czynu bezkarnym sprzeciwiatoby sie dazeniu do poszanowania prawa i godzitoby
w poczucie prawne spoleczefistwa. Przemawia za tym takze szczegdlnie ztosliwy
charakter wypowiedzi i dziatanie w miejscu publicznym.

Wertyfikacji wymaga takze zachowanie przewodniczacego rady |
ktory prowadzil to posiedzenie i udzielal prawa glosu. Znamiennym jest fakt zaniechania
przerwania tej wypowiedzi lub odebrania prawa glosu méwey. Shyszac dtugottwaly
wypowiedz, wielokrotnie przeplatang zniewazeniami z uzyciem stéw powszechnie
uznawanych za obrazliwe oraz tak drastyczne zarzuty bezprawnodci, mial mozliwo§é
przerwania tego procederu i zapobiezenia upublicznieniu nieprawdziwych pomdwiesn.
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Niniejsze zawiadomienie kieruje do Prokuratury szczebla okregowego, ze wzgledu na
to,- ze wypowiedzi dotycza funkcjonatiuszy policii a takze dziatania prokuratur
w Pruszkowie i w Piasecznie.

W zalaczeniu przedkladam nagranie z wystapienia ) dniu 7 maja
2019x., ktore bylo transmitowane. (czas trwania calego wystapienia: od 37.25 min do
1:30.19 min), a takze kopie wyzej wymienionych rzekomych dowodéw przekazanych

radzie gminy.

Wskazujac na powyzsze wnosze jak w tresci zawiadomienia.

/wmr U [Coo
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Urzad Gminy Stare Babice
2021-07-07 15:00:34,

12933/2021
ARAHAT T
483068
T J : Wdjt Gminy Stare Babice
i { .

Odpowiadajac na wniosek nr $G.1431.72.2021 z dnia 18 czerwca 2021 roku, dotyczacy
wskazania uzasadnienia do zapytania o informacje publiczng o to ile i wfakich sprawach Wéjt Gminy
Stare Babice lub inni pracownicy Urzedu Gminy na polecenie Pana Wéjta sktadali zawiadomieri do
Prokuratury w okresie od listopada 2018 roku do czerwea 2021 roku, ponizej przedstawiamy stosowne

uzasadnienie:

Zgodnie z art.1 ust. 1 ustawy o dostepie do informacji publicznej kazda informacja o sprawach
publicznych stanowi informacjg publiczng, zalicza sig¢ zatem do niej kazdg wiadomosé wytworzong
przez szeroko rozumiane wiadze publiczne oraz osoby petnigce funkcje publiczne, a takze inne
podmioty, ktéra tq wiadzg realizujg, bad? gospodarujg mianiem komunalnym lub majatkiem Skarbu

Paristwa, w zakresie swych kompetencji.

Zgodnie z powyiszym informujemy, ze wnioskowane przez nas informacje sg szczegdlnie istotne dia
interesu publicznego, poniewaz ich weryfikacja ze wzgledu na rodzaj, czas, miejsce, sposéb,
okolicznosci realizacji — w istotnym zakresie wptywa lub moze wpiywaé na wykonywanie przez
podmioty wiadzy publicznej, w tym takze inne osoby i jednostki organizacyjne w zakresie, w jakim

wspotuczestnicza w procesie wykonywania uprawnieri i obowigzkéw wiadzy publicznej.

Wyjasniamy, Ze sy to informacje szczegdlnie istotne, dla ogdtu obywateli; s3 one istotne dla
potencjalnie duzej liczby podmiotéw i moga mie¢ wptyw na funkcjonowanie okreslonych podmiotéw
publicznych i uczestnikow zycia spotecznego, a dodatkowo umozliwig na podstawie rzetelnych danych
zobrazowanie szeroko rozumianej opinii publicznej podejmowanych dziatar (w tym przypadku dziatar
Wajta) na rzecz mieszkaricéw przez wladze griny. Pozwoli to mieszkaricom gminy wy'robic’: sobie
wiasng opini¢ i poglad na stusznoéc dziatari realizowanych przez gmine, co do ktdrych mieszkarcy

bardzo czesto publicznie wygtaszaja powatpiewanie.
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